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Hoy los gobiernos y algunos grupos empresariatpgesi hablando de grandes éxitos y
proponen profundizar la integracion entre nuestcasomias. Nos proponen una
integracion profunda o TLCAN plus. Frente a logrifalistas discursos del presidente
Fox es importante que los lectores canadiensezcandos datos duros de la realidad
mexicana.

1) Cada vez mas mexicanos siguen dejando la petréajugarse la vida en busca del
suefio americano. Las remesas enviadas a sus fapuolidos migrantes mexicanos
pasaron de 3,673 millones de ddlares american@9%ha 13,266 millones de ddlares
americanos en 2003, casi 4 veces masJii]. Se hikbMéxico como la potencia
exportadora de América Latina, pero ello no hai@uo entrada neta de divisas ya
que hay déficit comercial. Las remesas de los migsaocupan el segundo lugar como
entrada neta de divisas.

2) Se prometieron mas y mejores empleos y tenemuisspy malos empleos. Durante el
TLCAN se crearon 880,620 empleos como promediolfiiuaero la poblacion de 15

a 64 afios crece 1,391,209 por afio[iv]. Es deair sélcrearon el 58% de los empleos
necesarios. Los empleos creados son malos empledss nuevos empleos generados
59.5% no tiene las prestaciones que marca la lelgfvEl sector manufacturero, que es
donde se supone verian los frutos del TLCAN yaeaguel gran exportador (87% del
total) y el que recibe la mitad de la inversiérrasgera, hoy hay 12.8% menos empleo,
costo integral para el patron de la mano de ojm3¥a7% a pesar de que la
productividad del trabajo aumento6 58.6%vi]. Elgdente Fox prometié 1 millon y
medio de empleos anuales y el saldo de casi 4d&isg gestion ha significado la
pérdida neta de empleos. En cuanto a empleos gonidad social en agosto de 2004
hay 437,942 menos que al inicio de su administraci@mparado con la gente que
entro a la edad de trabajar hay un déficit de 54B3empleos|vii].

3) En el sector agricola encontramos el impactodr&@®atico. Las importaciones de
maiz y de semillas oleaginosas ha aumentado deiBo®ies de toneladas métricas al
afo en 1993 a 20.3 millones de toneladas métricas 2002. Estas importaciones han
aumentando el desempleo rural, se ha perdido Exaoia y la seguridad alimenticia.
Las supuestas ventajas para los consumidoresai@sulter pura retdrica. De 1994 al
2002, los precios de los bienes en la canastasbasioentaron 257%, mientras que los
precios que se pagan a los agricultores sélo iremearon 185%.

4) El gobierno mexicano presume enormes éxitosaeaonomicos del TLCAN.



Ofrece datos verdaderos pero parciales. Resaltlg@xportaciones se han mas que
triplicadolviii] y que ha logrado atraer 173,420lomes de dolares de los cuéles
136,971 son inversion directa, 3.5 veces mas caomagdio anual que en los afios
anteriores al TLCAN([ix]. Bien. Sin embargo, el abje prometido era que la economia
creciera y ello no se ha logrado. La tasa mediae@miento del PIB por habitante
durante el TLCAN ha sino sélo de 1.2%, la mas tega comparada con cualquier otra
estrategia de crecimiento seguida por el pais siglel XX[x]. El presidente Fox
prometio tasas de crecimiento de 7% anual y ladiahkes que solo se ha logrado crecer
en promedio 0.64% anual[xi].

En sintesis no se lograron los objetivos y si uagamdesintegracion y
desnacionalizacion de la economia, una perdidapi@ctdad del Estado de impulsar un
verdadero desarrollo y un mayor deterioro socialagalisis mas detenido de esta
realidad en México, pero también en Estados Unyddanada, puede verse en Lessons
from NAFTA: The High Cost of "Free Trade" publicapgor Canadian Centre for Policy
Alternatives. Canada Noviembre 2003.

El pueblo mexicano pide renegociar bajo otros patars o derogar el TLCAN. El afio
pasado se dio el movimiento campesino mas impertamvarias décadas cuya
demanda central era la suspension de los acuegdoslas del TLCAN. Millones se
manifestaron por el no al ALCA en la consulta aoertital de 2002. Hace apenas unos
dias, el 12 de octubre, presenciamos en casi tadm#nente enormes movilizaciones
gue se oponen a este modelo de libre comercio Enaste el presidente Fox viene a
Canada a hablar de profundizar el TLCAN. No quersemas libre comercio queremos
desarrollo justo y sostenible.
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