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ntroduccion

Desde la llegada ilegitima de Felipe Calderon grkesidencia de México diversos analistas
vaticinaban una embestida total y cada vez masiagrdel neoliberalismo en nuestro pais. Desde
el nombramiento de Agustin Carstens, ex-subdiredtbrFondo Monetario Internacional, como
Secretario de Hacienda, era evidente que las nymltikas econdmicas beneficiarian ain mas a
las grandes multinacionales en detrimento de kesdses de la poblacion mexicana. Aunado a este
hecho, las nuevas politicas de seguridad implerdastdesde el inicio del sexenio, que incluyeron
un aumento del presupuesto federal a las fuerzaadas, colocaban al pais en una situacion
preocupante.

En marzo de este afio George W. Bush y Felipe Galdes reunieron en Yucatan, en la primera
reunién oficial desde que Calderon asumio el pdéeresta reunion uno de los temas principales a
tratar fue la seguridad, ademas del Tratado desl@mmercio de América del Norte y la reforma
migratoria. Este encuentro tuvo algunas connotasiomteresantes: justo un mes despues, el 20 de
abril, la Comisién de Defensa Nacional de la Candar®iputados, de mayoria panista, aprobd un
dictamen para la derogacién de la llamada "leyealdralidad”. Aun falta su aprobacion en pleno.
En sus cuatro articulos esta ley prohibe expresarmure submarinos y barcos de guerra con
bandera distinta a la mexicana puedan permanec@uerios y aguas nacionales; que utilicen
nuestro espacio aéreo helicépteros y aviones gatoancon fines de guerra; prohibe también que
aviones de combate despeguen con fines bélicose deatos de guerra ubicados en aguas
mexicanas.



La ley fue aprobada en 1939 y ha permitido quea&d ppantenga una posicion de neutralidad ante
cualquier conflicto bélico que no afecte sus irdese La derogacion de esta ley nos permite afirmar
gue la imparcialidad historica de México en torntms conflictos bélicos esta en riesgo, lo cual
coloca al pais en una situacion de vulnerabilidamidb a la vecindad con Estados Unidos. Aunado
a esto, el anuncio en mayo pasado de la impleniéntdel "Plan México", a semejanza del "Plan
Colombia", incluye un presupuesto de entre 700 §01gillones de dodlares, tecnologia para
espionajes, asi como asesoria y entrenamientcoesidénse militar y policial.

Evidentemente no son hechos aislados, todos vaamémados a un mismo fin: la rapacidad y
voracidad de Estados Unidos por apoderarse del onpupdro sobre todo de los recursos
estratégicos de otros paises. No podemos pasaitpasta situacion, sobre todo en el marco de la
Alianza para la Seguridad y Prosperidad de AmétalaNorte (ASPAN), que tiene como una de
sus principales finalidades garantizar la segurdta@stados Unidos a costa de los pueblos.

En Voz Alta es un espacio diverso y plural, cuyalidad es contribuir a la reflexion, el analisis y
el debate sobre temas de relevancia e interédgaomiedad. Teniendo en cuenta la gravedad de la
situacion y la poca informacion con la que cuentasdciedad civil, En Voz Alta se dedic6 a
analizar la "Alianza por la Seguridad y ProsperidadAmérica del Norte" (ASPAN), en el marco
de una jornada regional, nacional e internacioeahtbrmacion, analisis y reflexion sobre el tema,
gue incluy6 un taller regional de analisis en Sast@bal de las Casas y diversas movilizaciones en
torno a la ultima reunion de los presidentes de ibtexEstados Unidos y el primer ministro de
Canada.

Los invitados e invitada fueron:

* Marco Antonio Velasquez Navarrete, coordinaB@d Mexicana de Accidn frente al Libre
Comercio (RMALC)

* Alberto Arroyo Picard, Red Mexicana de Accidrente al Libre Comercio (RMALC),
investigador de la UAM Xochimilco

* Miguel Pickard, Centro de Investigaciones B@micas y Politicas de Accion Comunitaria
(CIEPAC).

* Lic. Alma Rosa Siman Estefan, diputada enadagde la Comision Plan Puebla Panaméa

* Lic. Gerardo Séez Castillo, coordinador déaRienes Internacionales.

Por ser un espacio plural intentamos que conflira®l todas las voces pertinentes al tema. Sin
embargo, los representantes de gobierno no acagtanavitacion. A continuacién presentamos las
intervenciones de los ponentes:

Marco Velazquez, Red de Accién Mexicana frente alibre Comercio

Este tema es fundamental porque estara definidrfdtueo inmediato de México, incluso diriamos
gue estaria definiendo si México podra seguir Exidb como pais en el futuro cercano. De ese
tamano es la gravedad de este proceso y de eatosspjue se estan implementando a través de la
Alianza para la Seguridad y Prosperidad de AmédiglaNorte (ASPAN). Habria que decir en
principio que la intencidon que encierra la ASPANasnueva, podemos decir que es el suefio de
Estados Unidos, de los capitalistas transnacionglesAmérica sea para los americanos.

En las ultimas dos décadas hemos observado coniotémgos de Estados Unidos por dominar a
México y apropiarse de sus recursos han ido avalozarpasos agigantados desde que en nuestro
pais se empez6 a aplicar el modelo neoliberal, lasrreformas estructurales impuestas por el
gobierno de Miguel de la Madrid y después conrladidel Tratado de Libre Comercio de América



del Norte (TLCAN). Este tratado de libre comeraog esta por cumplir 14 afios de vigencia, ha
tenido como uno de sus impactos principales queiddése ha quedado practicamente sin industria
nacional; estamos viviendo un desastre en todacdaoenia. Un analisis de datos duros de la

economia nacional nos muestra que ninguna de dasegsas de desarrollo, generacion de empleos
y demas han sido cumplidas. EI TLCAN ha beneficiadonas pocas empresas extranjeras y la
inmensa mayoria de los mexicanos han sufrido susecoencias. Para nosotros la mejor

demostracion del fracaso del TLCAN es el hecho we millones de mexicanos estan migrando

hacia el norte buscando empleo.

La pregunta es: si el Tratado de Libre Comercio Aomerica del Norte ha tenido todos esos
impactos negativos y ha representado un desastefixico como pais y para la mayoria de los
mexicanos y mexicanas en particular, ¢ por quétamsen profundizar este modelo?, ¢ porqué ahora,
como dijo Fox, se trata de hacer un Tratado deeL®omercio plus al firmar el ASPAN? Una
primera respuesta a ello es que si bien ha siddracaso para el desarrollo en México y
completamente negativo para los mexicanos, ha iceatd a grandes empresas. Lo que buscan
estas empresas y el gobierno de Estados Unida®emgizar el modelo neoliberal, apoderarse de
todavia mas recursos y controlar completamentedaamia del pais. Para ello han firmado esta
Alianza para la Seguridad y Prosperidad de AmétalaNorte, que podriamos decir que si es una
extension del Tratado de Libre Comercio pero cemehtos nuevos.

Un primer elemento es la seguridad. Con el pretdgtms atentados del 11 de septiembre de 2001,
el gobierno de Estados Unidos ha comenzado a anspliperimetro de seguridad, es decir, busca
ampliar su frontera norte hacia Canada y amplidrauera sur hacia México. Ello implica varias
cosas: en primer lugar, la militarizacion de estes paises y de sus fronteras; en segundo lugar,
gue México estara presionado para imponer leyes spen adecuadas a la legislacion
norteamericana para implementar esta seguridaderear lugar, implica la implementacion del
proyecto "Fronteras Inteligentes" que es utilizaanblogia de ultima generacion para controlar el
flujo de personas y acelerar el flujo de mercand?asa ellos el libre comercio significa sobre todo
gue los negocios puedan ahorrarse tiempo en laladién de mercancias entre los tres paises, pero
implica solamente la circulacion de mercancias, deolas personas, por eso los migrantes
mexicanos se ven cada vez mas afectados cuandemurezar la frontera; basta ver el nUmero de
mexicanos muertos en los ultimos afos.

La militarizacion de las fronteras implica que Me&xrenuncie a su defensa soberana en el terreno
militar, porque México es considerado dentro dehando norte del ejército de los Estados Unidos.
Esto significa también que oficiales del ejércitexmano sean capacitados en técnicas de
contrainsurgencia por el ejército de los Estadogddin Ademas, como se dio a conocer y ni
siquiera por el gobierno mexicano, sino por ungradntario de Estados Unidos hace unas cuantas
semanas, ahora el gobierno mexicano le esta pmliaihdecino pais que se implemente el llamado
"Plan México" a semejanza del Plan Colombia, quelica la intervencion militar de los EU en
México, igual que lo ha hecho en aquel pais derSéniaa. Es decir, que las decisiones militares
gue se tengan que tomar para esta region de Anuiiclorte estarian decididas por la cupula
militar del ejército de los Estados Unidos, y detesta aceptando el gobierno mexicano sin ningun
pudor por la defensa de la soberania.

La Alianza para la Seguridad y Prosperidad para risaméedel Norte ademas de favorecer los
negocios y la circulacion de mercancias, involuerabién la llamada integracion energética.
Estados Unidos es el principal consumidor de eaengiel mundo y para mantener su seguridad y a
flote su economia, necesita de la energia quesskipe en México y en Canada. Buscan entonces
apoderarse de esas fuentes, por lo que estan maedm para la privatizacion de empresas como
PEMEX y la Comision Federal de Electricidad, cotalt@acuerdo del gobierno mexicano. En este
sentido, el gobierno mexicano esta renunciandeesdmollo autbnomo de México porqué esta en



completo acuerdo con la logica neoliberal de pideaion de empresas estratégicas para el
desarrollo nacional que pretende el TLCAN y aho®aSPAN. Pero no solo quieren apropiarse de
la energia y de estas empresas estratégicas; mjaiprepiarse también de los recursos naturales y
fundamentalmente del agua. Uno de los factoresaimedtales es la escasez de agua dulce, de agua
no contaminada, entonces quieren apropiarse deflesaes de agua limpia. El estado de Chiapas
es una de las principales reservas de agua einsef pata en la mira de estas empresas.

Finalmente, un aspecto grave del ASPAN es el heehque, a diferencia del TLCAN, se esta
haciendo solamente con el acuerdo de los ejecutiedss tres paises, quiere decir que las platicas
se estan haciendo entre estos tres ejecutivo®ssuktar a los diputados y senadores, como fue el
caso de la firma del TLCAN, gque en el caso de M#xioro que ser aprobada por la Camara de
Senadores. Pero en el caso del ASPAN ni siquiergeri que pasar por la aprobacion de los
congresos de los paises. Entonces el ASPAN lom@ezado a aplicar con decretos presidenciales,
modificando leyes al gusto de la hegemonia norteéeama para homologar la legislacién de los
tres paises. Eso quiere decir que estan implen@gmtanASPAN sin consultar a los diputados;
tampoco se les informa sobre lo que estan tratkrsdives ejecutivos en sus reuniones cumbre. Los
ejecutivos de los tres paises hacen sus reunionggre solamente invitando a los diez
representantes de las principales empresas traosals de cada uno de los tres paises; invitando
a algunos académicos neoliberales; invitando anakyfuncionarios de las secretarias de economia
o de comercio de cada uno de los tres paises.

Es decir, los mexicanos, la sociedad civil no hemids informados ni consultados y estamos
siendo completamente excluidos de una alianza sfdeaenenazando y pone en riesgo la soberania
y la existencia de México como pais. De tal margpra una tarea prioritaria es la de que los
mexicanos y mexicanas empecemos a poner atenci@stengravisimo problema que estamos
teniendo ya, necesitamos informarnos, hacer mégarees para compartir reflexiones, necesitamos
recurrir a todos los medios de comunicacion a noiedtance para continuar con la difusion sobre
las amenazas que representa la ASPAN y por supoegioizarnos de mejor manera, reunir a mas
organizaciones que estén interesadas en el temalefnder a la nacion.

Alberto Arroyo, Red Mexicana de Acciéon Frente al Lbre Comercio (RMALC) y académico
de la UAM Xochimilco.

¢Por qué el ASPAN? Una de las razones principalgsorjue el gobierno de Estados Unidos, a
través del Tratado de Libre Comercio con Américh Nierte, lograba delimitar el margen de
maniobra de los gobiernos, pero no de los pueBlo®ste sentido, el ASPAN responde a un susto,
es decir, a la protesta y resistencia de los pgseBlor eso la experiencia del Plan Puebla Panama
también los asusta, en el sentido de que el plaresentaba bajar a tierra muchos de los acuerdos
del TLC, sobre todo en cuanto a las inversionesoriees se encuentran con la resistencia de los
pueblos y muchas cosas no han podido avanzargpoehos no a la velocidad que ellos quisieran.
Entonces viene el ASPAN en el sentido de profumddzdLC, y en ese sentido es un TLC plus, es
un TLC profundizado y ampliado, pero le incorpotannuevo elemento: seguridad, que significa
llegar a acuerdos para garantizar que el gobierewicgano pueda controlar a la gente y como
Estados Unidos no confia que lo pueda hacer, pssp@yudar y cooperar con el gobierno
mexicano para garantizar el control de la poblaciEste es el punto fundamental por el que se
plantea la Alianza para la Solidaridad y Prosperide América del Norte: garantizar la seguridad.
Entonces, ya no les basta solo con sujetarnos délmmeoliberal, ni al TLCAN. Ahora quieren
amarrar a los pueblos con control militar y policabajo el pretexto del terrorismo que es lo que
justifica el plan como algo bueno, como lo presemta documentos oficiales.

Pero hay algunas novedades mas que también loebpeeialmente peligroso. El Tratado de Libre
Comercio se negocia entre gobiernos teniendo eampwescomo asesores, pero lo negocian entre



gobiernos. Por el contrario, el ASPAN se originaremiones empresariales, sin participacion de
los gobiernos. Existieron una serie de reunionesvigs a la firma del ASPAN, solamente de
empresarios en las que a su consideracion invitabalgun funcionario para que diera alguna
informacion. De aqui se desprende un documentce qmimpuestas para el futuro de América del
Norte, que retoman los presidentes como premisalpdirma del ASPAN, pero es una iniciativa
directa de los empresarios de los tres paises26ogrupos de negociacion que hay son grupos
mixtos de empresarios y funcionarios, son negocesjcen ese sentido se esta privatizando el
proceso, ya no solo privatizaron empresas, estaatizando las funciones publicas del estado.

En la parte de "prosperidad” y la parte econdmi@eS® AN se refiere ya no solo al libre comercio,
sino a un proceso de integracidon y de conflueneidod tres paises. Esto se traduce en que para
algunos sectores estratégicos los planes econodmnicasionales tendran que ser manejados como
una unidad. Se refiere especificamente a los ssc@rergético, automotriz, de acero y textil. Para
esto se crean comisiones trinacionales solamen&ngeesarios, que tienen por funcion hacer un
plan estratégico de Norteamérica, es decir, hacarplaneacion econdmica de largo plazo de la
industria automotriz, de la energia, del acero, @@aygion norteamericana. Se crea también una
cupula que es un Consejo de Competitividad de Arad@tel Norte formado por 30 empresarios, 10
de cada pais.

Los empresarios no solo hicieron la propuesta, i@&mbrearon la estructura. Los empresarios
tienen en sus manos la tarea de definir la polftidaica, es decir, los planes a largo plazo; le qu
podriamos llamar el plan nacional de desarrolleeadamente realizado por las comisiones
trinacionales para hacer un plan como region. Adesoa los responsables de su implementacion
por tratarse de empresas privadas, salvo la dgiarguie todavia en México es publica. Justamente
en este sector es en donde existen problemas ptodaeia hay empresas publicas, que implican
cambios constitucionales para su privatizacion.oices se esta privatizando el proceso de
negociacion y de elaboracion de la politica publica parece que es una novedad grave.

Por ultimo, el proceso antidemocratico es todavaa agudo, porque el hecho de que el ASPAN no
se quiera presentar como un tratado es tambiémmpedo. Tienen miedo de que pase por los

congresos, porque la historia es que cada vezapanor los congresos hay mucha dificultad para
gue se apruebe. Entonces la manera de implemeertagor aplicacion inmediata, esto es decretar
acuerdos. Cuando implica cambios en las leyes nwacaa presentar el paquete entero de

negociaciones y los cambios legislativos que inaplicsino que comienzan a hacer "pequefios”
cambios en las leyes que los hagan parecer conas aisladas... y eso hace también mucho mas
dificil la lucha.

Otro elemento que parece menor pero que es sumangeave es que una de las lineas
transversales del ASPAN es homologar normas, regitos, estandares. Esto es una pérdida de
soberania que parece menor pero es muy grave.j@uople, una de las cosas que se estan
negociando es la aprobacion automatica en los doegpaises cuando uno de los paises apruebe el
consumo de alimentos o de medicinas. Todos sabgon®se necesita autorizacion para que una
medicina pueda venderse al publico, igual pasa aerto tipo de alimentos. Por lo tanto,
perderiamos la posibilidad de decidir si un tranggehace o no dafo a la salud, porque bastaria
gue se aprobard en uno de los otros dos paisesgparautomaticamente pudiera circular y
consumirse en los otros dos, recordando que EWraayor productor de transgénicos. Lo mismo
sucederia con las medicinas.

Se pretende que ahora en Canada se anuncie eMBiaco como equivalente al Plan Colombia.

Hay un documento de la Secretaria de Relacionexigpds diciendo que no es como tal el Plan
Colombia para México, pero la existencia de esia file reconocida por Estados Unidos y también
por el gobierno mexicano. Lo que dicen es que n@ \adectar la soberania, que va a ser una



cuestion simplemente de cooperacion. Pero se supggan a ser muchos mas millones que para
Colombia, supuestamente para atacar el narcotrdficajue ya se sabe es que ya hay una ley
antiterrorista en México, con una definicibn derdesta tan genérica que practicamente todos
nosotros somos terroristas. La definicion de Estadmidos de terrorismo es textualmente:
“"cualquier accion que tenga por intencion presia@h@obierno al cambio de una politica publica".
Esto es: participas en una marcha entonces eresdt. La ley mexicana no es tan grave como la
ley de EU pero ya existe. Calderén también presemadiniciativa, que no ha sido todavia discutida
en el Congreso, de un cambio integral del Cédigmpé.o que se busca es tipificar los supuestos
"delitos" que los movimientos sociales cometengpoader con carcel, para asi negar un manejo
politico a los movimientos sociales. Es decir, anatizar la lucha social. Y ya estamos viendo
algunos resultados de esto en México.

Miguel Pickard, Centro de Investigaciones Economicay Politicas de Accion Comunitaria
(CIEPAC).

En relacion con las intenciones del imperio de degtdJnidos y con un horizonte de aqui al afio
2025 podemos decir que la ASPAN no termina en Mé)t plan obviamente es encadenar a toda
Ameérica Latina y México es soélo el primer paso se sentido. El Area de Libre Comercio de las
Américas era la cadena que quiso aplicar Estadadoblma toda América Latina, deberia de haber
arrancado en enero de 2005 pero precisamente poovdizacion social a lo largo y ancho del
continente se frustraron los planes del imperiop pembién porque les fallo el célculo y surgieron
gobiernos algo mas nacionalistas particularment&wamérica. El ALCA no arrancd en enero
2005 y esta frenado, pero Estados Unidos siguatanido por otras vias; una de las vias es la
negociacion de tratados de libre comercio multigdés y bilaterales con otros paises. Esta es la
forma de tratar de integrar poco a poco a Amériatinh, que implica ademas integracion de
infraestructura para toda la regién, que beneficiar las grandes empresas, principalmente
estadounidenses.

Opiniones de las y los asistentes:

Gladis Alfaro, CIAM : "me gustaria saber ¢cual es la relacion que lehyABPAN con los
acuerdos de asociacion con la Unién Europea? 3/ @na alternativa esta idea de generar una nueva
integracion de los paises de Centroamérica y deridandel Sur"

Onésimo Hidalgo, CIEPAC: "el panorama no es tan negro, creo que hay uma pasitiva, lo que

ya se menciono que el ALCA no pasO por muchos egfgenuestros, desde las comunidades
indigenas hasta las movilizaciones, consultas, Ademas de lo que sucedié en los paises de
Surameérica. ¢ Por qué no se ha aprobado el CAFT@osta Rica? Porque hay una sociedad civil

bloqueando carreteras, manifestandose. Porquesygoliernos no pueden hacer lo que quieren, es
decir, el hecho de que el ASPAN esté haciéndosscandidas es porque tenemos un triunfo en

nuestra incidencia. Tenemos un debate muy grartdeles que estamos haciendo trabajo por parar
esto. Algunos y algunas hacemos trabajo por referiegales y estamos jugando en el mismo

esquema del estado; otros planteamos que ninggo pen el estado, a este estado hay que tirarlo
desde abajo porque no hay de otra. Entonces tenemdgbate porqué nunca nos han pelado.
Entonces el reto que tenemos aqui es hacia démdgammos nuestro camino y nuestro trabajo"

Compariera de Guatemala:"un afio antes de que empezara el ASPAN en Cendraamse
empezo a impulsar el Tratado de Seguridad Henusfégue es la militarizacion y policiacion de
Centroamérica, incluyendo Costa Rica, porque masmntio se ha logrado meter el CAFTA, si se
logra meter todo el régimen de ejércitos y polici@msque estan haciendo es generar un espacio en
medio, mientras que es el ALBA en el sur, que enaelo alternativo, generan el ASPAN desde
el norte y en el centro de América estan generémffontera del ejército y la policia por aquel® d



gue les falle algo en medio..."

Participante: "tomando en cuenta que las fronteéehsnercado capitalista son en realidad fronteras
militares, también que el intento de convertir tagtica del neoliberalismo en legislacion sobre la
idea de que el derecho en realidad lo determipadgdr de los capitalistas. Quiero saber su opinion
¢hacia dénde se esté inclinando la balanza? ¢Hgtinacion en Latinoamérica es realmente un
sintoma de debilitamiento o de fortalecimiento ywdigacion del modelo neoliberal entre los
pueblos? Bajo las condiciones presentes y venidemagl contexto del ASPAN ¢Qué tipo y
alcances tienen que tener la accion de los pueblos?

Marco Veldzquez, RMALC

¢A dbnde se inclina la balanza? Durante muchos lafibalanza se habia venido inclinando del
lado del capital, especialmente después del 89docuéae lo que se llamé el bloque soviético, lo
gue aparecia como el mundo bipolar, es decir,partieién del poder entre dos ejes fundamentales
en el mundo, uno capitaneado por Estados Uniddsoypor la URSS, eso indico el cambio de las
condiciones politicas a favor del capital y en caordel trabajo. En el caso de América Latina
durante esta ultima década, con la caida de lemativas de las fuerzas socialistas, parecia que
Estados Unidos tomaba el control de todos los gobgeneoliberales, todos aplicando el mismo
modelo.

Sin embargo, creo que en los ultimos afos estoeza@ cambiar. El hecho de que en América
Latina surjan gobiernos nacionalistas, progresisias no obedecen a la letra los mandatos del
imperio de Estados Unidos; eso cambia la relac&tiudrzas en el continente. El hecho de que
fracaso el ALCA, que no pudo ser firmada por todespaises de América Latina en el 2005 como
pretendia EU, reflej6 dos cosas: por un lado, latemcia de gobiernos que no son sumisos ni
obedientes completamente a los mandatos de Bush gt lado las resistencias en los paises de
AL en estos afos. Es cierto que no todo el panoesmeaegro, ahorita nos hemos referido a lo que
son los propdsitos de las transnacionales paracageeé de nuestros recursos y para controlar las
economias de nuestros paises. Creo que la cooareldei fuerzas ha empezado a cambiar en el
continente y eso es esperanzador, pero si no scapases de dar una respuesta a la altura del reto
gue nos estan poniendo los poderosos entonces eguyasnente en esta correlacion de fuerzas la
fuerza predominante sera el capitalismo y sus aees.

¢, Qué tipo y alcance deben tener las resistendias chas? Yo creo que los movimientos y las
luchas no solamente en México, sino en todos ldsepade América Latina, Estados Unidos y
Canada tienen que ser no de la manera rutinaraictonal, tenemos que innovar formas de lucha,
organizarnos local, regional y nacionalmente, permbién internacionalmente. Tenemos que
trascender el marco nacional en que nos quierasiliac, cuando ellos hacen un plan para todo el
continente y para todo el mundo. Tenemos que pamsanterrelacionar y conocer las luchas de
otros paises.

Alberto Arroyo, RMALC

Las relaciones con Europa son complejas. El trataddEuropa es similar al TLCAN pero no tiene
gue ver directamente con el ASPAN, aunque obviaenkay un plan internacional de combate al
terrorismo y tiene que ver por supuesto con estoretacion con el debilitamiento del modelo,
podemos decir que hubo una época en que el progecieral de Estados Unidos, en términos
generales, convencia practicamente a todos losmumis, excepto Cuba. Tenia hegemonia y eso fue
el Consenso de Washington. Una parte muy importita izquierda quedé también atrapada y el
gran grueso de la poblacion no sabia que eralEestoya se acabd, el proyecto ya no convence; esto
es importante. Sin embargo, sigue teniendo la isatie fuerza para tratar de imponerse. Los



triunfos que ha tenido el movimiento han logradoteder la constitucionalizacién del
neoliberalismo, es decir, se ha logrado detenekreh de Libre Comercio de las Américas, el
avance de la Organizacion Mundial del ComerciooRémodelo neoliberal como tal sigue siendo
dominante, incluso en los gobiernos que resistenheegemonia norteamericana, porque no todos
ellos plantean una alternativa antineoliberal wgaligamos anticapitalista.

Tenemos que llegar hasta el nivel internacionabrg@nizacion. Hay que evitar una confusion: se
estad hablando en América Latina, particularmentele@Gono Sur, de una integracion desde los
pueblos. En América del Norte no se puede hablauirdgin tipo de integracion positiva, podemos
hablar de una integracion positiva entre paisesmoiantas asimetrias, pero creo que cuando
hablamos de alternativas en el caso de México est@ensando en integracion hacia el sur. Pensar
en gque podemos lograr una integracion positiva €mtados Unidos me parece que es
absolutamente ingenua. Hablamos de alternativddarnas de latinoamericanizar México y de
vincularse con procesos en Ameérica Latina. Se pheb&ar de una integracion positiva desde los
intereses de los pueblos con Centroamérica, condaahérica, pero no con Estados Unidos.

Por razones de espacio, no todas las intervencaeiggiblico y de los ponentes se han incluido en
este boletin.

Transcripcion y edicion: Norma Iris Cacho Nifio, €&C

Septiembre 21, 2007.

alternativ@s es un espacio de reflexion y andlisis en tornoal  os problemas de la globalizacion
neoliberal.
Sus contenidos no necesariamente reflejan la posici 6n de la RMALC.

Los articulos pueden ser reproducidos citando la fu ente y el autor. Seleccion de textos, ediciéon y
envios: Silvia Sandoval y Marco A. Velazquez Navar rete

Si desea suscribirse a esta revista o dejar de reci  birla, por favor comuniquese a:
rmalc@laneta.apc.org




